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HATAROZAT

NYIREGYHAZA MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA (4400 Nyiregyhiza,
Kossuth tér 1.), mint engedélyes részére a Nyiregyhdza, Igrice (VIII/1. sz.) mellékdgon tervezett
elkeriilo csatorna

vizgjogi létesitési engedélyét
jelen hatérozat jogerdre emelkedésének napjatdl ezen hatdrozattal engedélyezett vizilétesitményre

adott vizjogi lizemeltetési engedély jogerére emelkedéséig, de legkésébb 2018. junius 30-ig az
alabbiak szerint adom meg;:

Tervezo: AQUA Tervezd Kft. 4400 Nyiregyhdza, Kotaji it 1.
Vezetd tervezi: Eisert Laszlo VZ-T/ 15-0022
Tervszam: 008-2014.
Beruhdzdssal érintett teriilet:  Nyiregyhdza, 0278 hrsz.
Teriilet tulajdonosa: Nyiregyhdza Megyei Jogii Viros Onkormdnyzata (4400 Nyiregyhdza,
Kossuth tér 1.)
haszndlati jog: NYIRSEGVIZ Zrt. (4400 Nyiregyhdza, T6 u. 5.)
Teriilet feletti rendelkezés: sajdt tulajdon

I. Miiszaki jellemzok:

1. A beruhazas célja: Az Igrice (VIII/1. sz.) mellékdg vizelvezetd képességének javitasa.
2. A beruhazas helye: Igrice (VIII/1. sz.) mellékag 1+260-1+288 km szelvényei kozott.
3. Hidrologiai méretezés: A hidroldgiai méretezés racionalis méretezési modszerrel tortént.

4. Tervezett létesitmények:

o elofej: 2db
e monolit beton: 22 m?
e DNI100/60 tisztitoakna: 2db
e DN700 HOBAS csapadékcsatorna: 35m

A tovabbi adatokat az engedélyezés alapjat képezé tervdokumentacié tartalmazza.

Ugyfélfogadas és iigyintézi telefonos ligyfélfogadas:
4400 Nyiregyhdza, Kolcsey Ferenc utca 12-14., 4401 Pf.: 34. Tel:+36-42-598-930 / Fax: +36-42-310-137
Heétfs, szerda 9:00-12:00, 14:00-16:00; Péntek 9:00-12:00



II. Vizbazisvédelem:

Az érintett teriilet a sériilékeny foldtani komyezetii Nyiregyhaza I Vizmid H-5163-11/2004. szamu
hatérozattal kijeldlt hidrogeologiai védéovezete ,,B” zondjan beliil helyezkedik el.

I1I. Engedélyesnek a munkslatok elvégzése sordn az alabbi eldirasokat kell betartani,

10.

11.

12.

13.

illetve betartatni:

A kivitelezést csak jogerds vizjogi 1étesitési engedély birtokaban lehet elkezdeni.
A Kkivitelezés megkezdését 8 nappal el6tte be kell jelenteni a Katasztrofavédelmi Igazgatdsagnak.

A Kkivitelezést az engedélyes terv és jelen hatdrozatomban eldirtak szerint kell végezni, a tervtdl valo
esetleges eltéréshez el6zetesen be kell szerezni hatosdgomtol a vizjogi 1étesitési engedély modositasat.

A kivitelezés sorn a tervezd altal meghatarozott technoldgiai sorrendet be kell tartani.

A kivitelezés soran a kdzmiivek iizemeltetdivel, kezelkkel felvett egyeztetési jegyzOkdnyvekben,
tizemeltetSi nyilatkozatokban elSirtakat be kell tartani. (Szakfeliigyeletet kell kémi, kézi foldmunka,
kiviteli tervvel térténd egyeztetés, stb.)

Az épitési tevékenységet gy kell végezni, az épitéanyagokat és az épitéshez hasznalt gépeket ugy kell
tarolni, hogy a foldtani kozeg és a felszin alatti vizek ne szennyezddjenek.

Bérmilyen okbdl eredé szennyezést, vagy havaria jellegli szennyezést, karosodast haladéktalanul be kell
jelenteni a Katasztrofavédelmi Igazgatosagnak. A szennyezés lokalizaldsérol, megsziintetésérol,
valamint a kdrenyhités megkezdésérdl azonnal gondoskodni kell, hogy a felszini vizek, a f6ldtani kdzeg

és a felszin alatti vizek szennyezése kizart legyen.

A kivitelezésnél és a végleges lizembe helyezést megel6z6 munkalatokndl, ellendrzé tizemprobaknal stb.
a felszin alatti vizek védelmében a 219/2004. (Vil.21.) Korm. rendelet eldirasait maradéktalanul be kell
tartani. A felszin alatti vizek j6 minGségi 4llapotanak biztositasa érdekében a létesitmények ellendrzd
lizemprobaindl, iizembe helyezésénél tgy kell eljarni, hogy a felszin alatti viz, fSldtani kozeg
szennyezettsége a 6/2009. (1V.14.) KvVM-EUM-FVM rendelet mellékleteiben megéllapitott (B)

szennyezettségi hatarértékeket ne haladja meg.

A létesitmények kivitelezésénél valamint a kivitelezést végzé gépek ideiglenes lizemanyag tarolo
telephelyei kialakitasanal kiilsnds gondossaggal ugy kell eljarni és a gépeket agy kell tizemeltetni, hogy
vizszennyezés ne kivetkezhessen be.

A kivitelezési munkék befejezése utdn a munkateriiletet az esetleges szennyezddésektél meg kell
tisztitani.

A kivitelezési tevékenység befejezése utdn lefolytatandd miiszaki 4atadas-atvételi eljarasrol a
Katasztrofavédelmi Igazgatdsagot a miiszaki dtadas-atvétel megkezdését megelézden legalabb 8 nappal
korabban értesiteni kell. A miiszaki 4tadas-atvételt kdvets 60 mapon beliil a vizjogi iizemeltetési
engedélyt az lizemeltetének meg kell kérni. A kérelemhez csatolni kell a vizjogi engedélyezési
eljarashoz sziikséges kérelemrdl és mellékleteirél szolé 18/1996. (VL. 13.) KHVM rendelet 6. §-a €s 2.
sz. melléklet vonatkozé pontja szerint dsszedllitott dokumentaciot, valamint az igazgatasi szolgaltatasi
dij megfizetését igazolé dokumentumot.

Amennyiben az engedélyezett munka elvégzésétdl elall, ugy azt hatésagomnak be kell jelenteni.

A Borsod-Abaiij-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Miiszaki Engedélyezési és Fogyasztévédelmi
Féosztaly Banyaszati Osztily a 697-6/2015. szamU szakhatoségi alldsfoglalasiban a vizjogi 1étesitési
engedély kiaddsahoz banyészati szempontbdl hozzajarult az alabbi feltételekkel:
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1. Engedélyes kizardlag a Nyiregyhaza 0278 hrsz.-0 ingatlan engedélyezési dokumenticioban
meghatarozott részén jogosult az engedélyezni kért tevékenység végzésére.

2. Az 1. pontban meghatirozott vizilétesitmény Kivitelezése soran legfeljebb 13 m’ mennyiségi
homok megnevezése (kodja: 1453) asvanyi nyersanyag termelheté ki eredeti, természetes
elofordulasi helyérdl, amely kizardlag a viztirozd toltésének megépitésére hasznilhato fel.
Engedélyes a kitermelt asvanyi nyersanyag mennyiségét koteles geodéziai mérési modszerekkel
meghatdrozni. A meghatarozds modjat 4s eredményét bizonylatolnia kell. Koteles tovabba az
asvanyi nyersanyag kitermelés befejezését kovetd 60 napon beliil, de legkés6bb a targyévet kovetd
év februdr 28-ig az asvanyi nyersanyag mennyiségér6l szol6 foldtani szakértd éltal ellenjegyzett
jelentést a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatalnak (a tovabbiakban: MBFH) megkiildeni. A
jelentésnek tartalmaznia kell az eredeti terepfelszin és a kialakitott végallapot mérési adatait,
valamint az ezek alapjan végzett térfogatszamitast.

A Kemecsei Kozios Onkormdnyzati Hivatal Jegyzéje a 3268-3/2015. szami szakhat6sagi
allasfoglalasaban a vizjogi 1étesitési engedély kiadasahoz helyi természetvédelmi szempontbdl feltétel nélkiil
hozzajarult.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly
az 5061-4/2015. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban a vizjogi Iétesitési engedély kiadasahoz
kornyezetvédelmi és természetvédelmi szempontbdl feltétel nélkiil hozzajarult.

A vizjogi létesitési engedély feljogosit az engedélyben meghatarozott vizimunka elvégzésére, vizilétesitmény
megépitésére, de a vizhasznalat gyakorlasahoz, illetve a vizilétesitmény hasznalatbavételéhez,
tizemeltetéséhez szilkséges vizjogi lizemeltetési engedély, vagy a jogszabdly szerint sziikséges egyéb
hatésagi engedély megszerzésének kotelezettsége aldl nem mentesit.

Ha a vizimunka elvégzése, illetve a vizilétesitmény megépitése vagy atalakitasa engedély nélkiil vagy az
engedélytdl eltérden tortént, az tizemeltetési engedély kiaddsa megtagadhatd és az eredeti allapotot helyre
kell allitani. Amennyiben a hat6sag a létesitmény megvizsgalasa utan - az eset §sszes koriillményeire is
figyelemmel - a fennmaradési engedélyt utdlag megadja, a létesité birsag fizetésére koteles. A birsig az
engedély nélkiil létrehozott épitmény értékének 80%-aig, engedély nélkiili vizimunka vagy vizhasznélat
esetén 1.000.000 forintig terjedhet.

Nyiregyhaza Megyei Jogi Véros Onkormanyzata a vizjogi létesitési engedélyezési eljaris igazgatasi
szolgaltatasi dijat, azaz 252.000,-Ft-ot megfizette, egyéb eljarasi koltség nem keletkezett.

A vizjogi létesitési engedély iizemeltetésre nem jogosit!
Az engedélyes tervdokumentaciot jogerdsités utan a kérelmezének zaradékolva visszakiildom.

E dontés ellen a kozléstél szamitott 15 napon beliil a Beliigyminisztérium Orszigos Katasztrofavédelmi
Féigazgatosagnak, mint orszagos viziigyi hatdsignak cimzett, de a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Katasztrofavédelmi Igazgatosaghoz benyujtott fellebbezésnek van helye.

Az engedély — ha ellene jogorvoslati kérelem nem érkezik — a kozlés napjat kovetd 15. napon emelkedik
jogeroére.

A fellebbezés dija jelen engedélyezési eljarasért fizetett igazgatasi szolgaltatasi dij 50 %-a, azaz 126.000,-Ft,
amelyet fellebbezés esetén a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Magyar
Allamkincstarndl vezetett 10044001-00283676-00000000 szimu eléiranyzat felhasznalési szamlajéra kell
megfizetni a fellebbezés benyujtasaval egyidejlileg az ligyiratszamra (hatarozat szama) val6 hivatkozassal.

A jogorvoslati eljarasrol a kozigazgatasi hatosagi eljaras €s szolgéltatas altalanos szabalyairdl szol6 2004. évi
CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 98.-120. §-a rendelkezik.



A fellebbezést 5 példanyban kell benyijtani. A fellebbezés elektronikus uton torténé benyujtdsara nincs
lehetdség!

INDOKOLAS

Nyiregyhaza Megyei Jogli Varos Onkorményzata (4400 Nyiregyhaza, Kossuth tér 1.) meghatalmazasa
alapjan az AQUA Tervezd Kft. (4400 Nyiregyhaza, Kotaji ut 1.) meghatalmazisa alapjan a KOZMUTERV-
M’93 Kft. (4400 Nyiregyhdza, Selyem u. 21/B. I/1.) a 2014. december 15-én érkezett beadvanyaban
megkérte a Nyiregyhéza, Igrice (VIII/1. sz.) mellékag Berenat utcatdl északra eso teriilet mederbdvitése (35
m elkeriil§ csatorna épitése, mederburkolat részleges csere, rézstikorrekcio) vizjogi létesitési engedélyét a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosagtol. A KOZMUTERV-M’93 Kft. a
meghatalmazasokat 102-1/2015. szdmu felhivast koveten csatolta.

A vizjogi létesitési engedélyes tervdokumentéciot az AQUA Tervez6 Kft. készitette el.

A kérelemmel kapcsolatosan megéllapitottam, hogy az eljaras a kornyezetvédelmi, természetvédelmi,
valamint a viziigyi hat6sagi eljardsok igazgatasi szolgaltatdsi dijairdl szolo 33/2005. (XIL 27.) KvWM
rendelet 1. sz. melléklet I. fejezetének 24.1.2. pontja értelmeben igazgatasi szolgaltatasi dijkoteles. A dij
mértéke 252.000,-Ft, amelyet Nyiregyhdza Megyei Jogli Varos Onkorméanyzata — 102-2/2015. szdma
felhivast kovetGen — megfizetett, egyeb eljarasi koltség nem keletkezett.

A kerelem hidnyosan lett elSterjesztve, ezért a 102-2/2015. szdml iratomban hidnypodtlast irtam el6 a
KOZMUTERV-M’93 Kft. részére, amelyet a hatiridé lejarta el6tt teljesitett.

A 102-4/2015. szdm( iratomban megkértem a viziigyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi
hat6sagi feladatokat ellatd szervek kijel6lésérl szolé 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés a)
és f-h) pontjaira, valamint 13. § (3) bekezdés a) pontjara hivatkozva a Ket. 44. §-aban foglaltak alapjan a
Felsd-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeldség, Nyiregyhaza Megyei Jogu Varos
Cimzetes Féjegyzje, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatal Jarasi
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatala és a Miskolci Banyakapitanysag szakhatsagi allasfoglalasat.

A Borsod-Abaj-Zemplén Megyei Kormdnyhivatal Miiszaki Engedélyezési és Fogyasziovédelmi Féosztaly
Banydszati Osztdly 697-6/2015. szam( szakhatdsagi allasfoglalasaban — hidnypétlast kévetden — feltételekkel
jarult hozza a vizjogi 1étesitési engedély kiadasdhoz, szakhatosagi elSirdsait a rendelkez6 rész II1./13. pontja
tartalmazza.
Szakhatdsagi allasfoglalasat a kovetkezékkel indokolta:
»A Kormanyhivatal azért dontdtt a rendelkezd részben foglaltak szerint, mert az engedélyezési
dokumentacié atvizsgalasa soran targyi hatdsigi engedélyezési eljarasban a viziigyi igazgatasi és a
viziigyi, valamint a vizvédelmi hatdsagi feladatokat ellatd szervek kijelélésérdl sz6lo 223/2014. (IX.4.)
Korm. rendelet 13. § (3) bekezdése alapjan megallapitotta szakhatosagi hataskorét.
A szakhatosagi allasfoglalast a kitermelt asvanyi nyersanyag mennyisége, fajtija, a felhasznélas,
hasznositds modja meghatarozasanak, az asvanyvagyon-védelmi szempontok érvényesitésének, valamint
a banyajaradék-fizetési kotelezettség megallapitasanak szakkérdésében adta ki.
Az engedélyezési dokumentaciobol megallapitotta, hogy az engedélyezni kért létesitmény Kivitelezése
soran 2250 m’ mennyisége anyag keriil kitermelésre, amelybél 13 m’ meghatarozasat tekintve 1453-as
kodua homok asvanyi nyersanyag, 2237 m’ 170504 EWC kddszaml épitési és bontasi hulladék,
tekintettel arra, hogy a mederlerakodas bontott betontormelékes, illetve az belteriileti vizgy(ijt6kon
keresztel utburkolatrol, tetéfeliiletekrdl csatornaba kertalt szennyezett anyag. Az dsvanyi nyersanyagot az
j rézsli képzésénél hasznaljak fel elteritésre, az épitési és bontasi hulladékot a beruhdz6 dnkormanyzat
tulajdonédban 1év hulladéklerako telepre szallitjak el.
A kitermelni tervezett asvanyi nyersanyag meghatirozasa az asvanyi nyersanyagok 4s a geotermikus
energia fajlagos értékének, valamint az értékszamitds médjanak meghatérozasarol szolo 54/2008. (II1.
20.) Korm. rendelet 1. sz. mellékletében foglaltaknak megfelel.
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Mindezek alapjan a Kormdanyhivatal a rendelkezd részben foglalt feltételek eldirdsat tartotta
sziikségesnek az alabbiak szerint:
Az 1. pontban azért hatarozta meg a tervezett létesitmény kivitelezésének tényleges helyét, mert az
ennek soran végzett 4svanyi nyersanyag kitermelés kizarolag erre a teriiletre korlatozédhat.
A 2. pontban rogzitette, hogy a tervezett létesitmény kivitelezése soran legfeljebb milyen €s mennyi
4svanyi nyersanyag termelhetd ki az engedélyezési dokumentacioban foglaltak végrehajtasaval. A 2.
pont tovabbi rendelkezései a banyaszatrol szold 1993. évi XLVIIL torvény (a tovabbiakban: Bt)
végrehajtasanal szolé 203/1998. (XII1.19.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) 9.§ (3) bekezdés,
illetve az 54/2008. (111. 20.) Korm. rendelet 2.§ (4)-(5) bekezdésében foglaltakon alapulnak.
A Kormanyhivatal az engedélyezési dokumentaciobdl megallapitotta, hogy a kitermelni tervezett 4svanyi
nyersanyagot az engedélyezett tevékenységgel Osszefliggd célra tervezik felhasznélni, mas célu
felhasznalast, hasznositdst, értékesitést nem hataroztak meg. Erre tekintettel banyajaradék-fizetési
kotelezettségrdl rendelkezni nem kellett.
A Kormanyhivatal felhivja engedélyes figyelmét, hogy az 54/2008. (IIL. 20.) Korm. rendelet 2.§ (5a)
bekezdésében foglaltak szerint a banyafeliigyelet sziikség esetén a kitermelt mennyiség ellendrzése
céljabol geodéziai méréseket rendelhet el.
A Kormanyhivatal hataskorét a mar korabban meghatarozott jogszabaly, illetékességét pedig a 267/2006.
(XII. 20.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdése és 1. melléklete allapitja meg.
A szakhatésag allasfoglaldsa ellen 6néllé jogorvoslatnak nincs helye, az a hatdrozat, illetve az eljarast
megsziintetd végzés elleni jogorvoslat keretében tamadhat6é meg.
A Kormanyhivatal szakhat6sagi kdzremtikddésekor a kozigazgatdsi hatosagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabdlyair6l sz6l6 2004. évi CXL. térvény 44. §-dnak megfelelGen jart el. A jogorvoslati
tajékoztatd a Ket. 44. § (9) bekezdésén alapul.
A Kormanyhivatal végiil felhivja az engedélyezd hatdsagot, hogy targyi ligyben hozott jogerds dontését,
valamint annak modositasat, hosszabbitdsat, atruhazasat a Ket. 78. § (1) bekezdése alapjan
haladéktalanul megkiildeni sziveskedjen.”

Eljaré hatésag kijelolését kovetden a Kemecsei Kozds Onkormdnyzati Hivatal Jegyzdje 3268-3/2015. szamii
szakhat6sagi allasfoglaldsaban feltétel nélkiil jarult hozza a vizjogi létesitési engedély kiadasahoz.
Szakhatdsagi allasfoglalasat a kovetkezdkkel indokolta:
A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag megkereste Nyiregyhdza Megyei
Jogl Varos Cimzetes Fojegyz6jét szakhatosagi 4llasfoglalas kiadasa céljabol. Nyiregyhaza Megyei Jogu
Viaros Cimzetes Féjegyz6je a kozigazgatasi hatdségi eljards és szolgaltatas altalinos szabalyairdl szolo
2004. évi CXL. térvény 42. §. (5) bekezdésére hivatkozassal kérte mas eljaré hatosag kijel6lését, mert a
tervezett munkalatok beruhazdja Nyiregyhaza Megyei Jog Véaros Onkormanyzata.
A Szabolcs-Szatmar Bereg Megyei Kormanyhivatal SZ-B-05/01277-2/2015 ligyiratszami végzésében
hatésagomat jeldlte ki szakhatdsagi allasfoglalas kiadasa céljabol a Nyiregyhaza, Igrice (VIII/1. sz.)
mellékag Berenat utcatol északra esé teriilet mederbdvitésére vonatkozo vizjogi 1étesitési engedélyezési
iigyében.
Az AQUA Tervez8 Kft. altal készitett 008/2014 munkaszdmu tervdokumentaciét megvizsgalva
megéllapitottam, hogy a tevékenység helyi jelentéségli védett természeti teriiletet nem érint, a
Nyiregyhaza Megyei Jogu Véros Kozgylilésének 44/1991. (1992.01.01) szamiu KGY. rendeletével és a
Nyiregyhdza Megyei Jog Véaros Kozgylilésének tobbszor médositott egyes helyi jelentdségli természeti
emlékek védetté nyilvanitasarol szolo 8/1998 (02.15.) onkorményzati rendeletével nem ellentétes.
Szakhat6sagi allasfoglalasomat a 2004. évi CXL. Torvény (Ket.) 44.§. 1. bek. alapjan adtam meg.
Dontésem ellen 6nélld fellebbezésnek nincs helye. Végzésem csak az iigy érdemében hozott hatarozat,
ennek hidnyéaban az eljarast megsziintet§ végzés ellen fellebbezésben timadhato meg.
Az 6nallé fellebbezést a Ket. 98. § (3) bekezdése alapjan zartam ki. A jogorvoslat lehet6ségérdl a Ket.
98. § (2) bekezdésére figyelemmel adtam tajékoztatast.
Az eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem meriilt fel, ezért annak megallapitasarél és
viselésérdl nem rendelkeztem.
Hatosagom hatdskorét az épitésiigyi és az épités-feliigyeleti hatésagok kijeldlésérdl €s miikodési
feltételeirsl sz6ld 343/2006. (XIL 23.) Korm. Rendelet 1. § (1) bekezdése biztositja, illetékességét a
jarasi (fovarosi keriileti) hivatalokrél szolo 218/2012. (VIIL. 13.) Korm. rendelet 1. melléklete, valamint a



viziigyi igazgatési és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatésagi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérol
sz616 223/2014. (IX.4.) Korm. rendelet allapitja meg.”

A Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Kormdnyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly 5061-
4/2015. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban feltétel nélkiil jarult hozza a vizjogi létesitési engedély
kiadasahoz.
Szakhatosagi allasfoglalasat a kovetkezékkel indokolta:
»A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsagtol Nyiregyhaza Megyei Joga Varos
Onkorményzata (4400 Nyiregyhdza, Kossuth tér 1.) meghatalmazasa alapjan, az AQUA Tervez$ Kft.
(4400 Nyiregyhaza, Kotaji u. 1.) altal benyujtott, a Nyiregyhaza, Igrice (VIII/1. sz.) mellékag Berenat
utcatdl északra esd teriilet mederbdvitésére vonatkozd vizjogi létesitési engedélyezéssel kapcsolatos
kérelem iigyében szakhatosidgi megkeresés érkezett a  Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Kormanyhivatalhoz.
Az ligyfél a kirnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 13. szama mellékletét kitoltve becsatolta. A 314/2005. (XII. 25.)
Korm. rendelet 2/A. § (1) bekezdése alapjan a feliigyeléség a rendelet 13. szami melléklete szerint
kitoltott adatlapot ¢és a dokumenticiot az 5. szami melléklet szerinti szempontrendszerek
figyelembevételével megvizsgalta és megallapitotta, hogy a beruhazas sorin kornyezetvédelmi
szempontbol nem feltételezhetSk jelentds kérnyezeti hatasok.
A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal, mint els6foku természetvédelmi hatdsag a vizjogi
engedélyezési eljarashoz természetvédelmi szempontbol hozzajarult, tekintettel arra, hogy az eljaras
targyat képezd tevékenység a benytjtott dokumentacid, illetve a rendelkezésre 4llé adatok alapjan védett
vagy Natura 2000 teriiletet nem érint, természetvédelmi és tajvédelmi érdeket nem sért.
Ezen kornyezetvédelmi és természetvédelmi szakhatosagi hozzajarulast a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Kormanyhivatal a viziigyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat
ellatd szervek kijeldlésérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11.§ (1) bekezdés a) és f) pontja
alapjan adja ki.
A f6varosi és megyei korményhivatalokrdl, valamint a jarasi (f6varosi keriileti) hivatalokrdl szolo
66/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 29. § (1) bekezdése értelmében a kornyezetvédelmi és
természetvédelmi  felligyel6ségek 2015. marcius 31-ével megszintek. A Fels6-Tisza-vidéki
Komyezetvédelmi és Természetvédelmi Felligyeloség altalanos jogutodja a rendelet 3. szamu melléklet
5. pontja szerint a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal. A jogutddlas az eljaras folyaman
adja ki.
A Korméanyhivatal szakhatosigi hataskorét a koryezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi és
igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szolé 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 26. § (1) b)
pontja, (2) bekezdése, 27. § (1) ¢) pontja, (2) bekezdése, illetékességét a rendelet 2. szami melléklet 9.
pontja allapitja meg.
hatérozat, illetve az eljarast megsziintetd végzes elleni jogorvoslat keretében tdmadhat6 meg.
A fellebbezési jogrol tijékoztatast a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras €s szolgaltatas éltalanos szabélyairol
sz616 2004. évi CXL. tdrvény (tovabbiakban: Ket.) 44. § (9) bekezdésére tekintettel adtam.
A Ket. 78. § (1) bekezdésére tekintettel kérem, az érdemi hatdrozatot a szakhatosag részére megkiildeni
sziveskedjen.”

A Szabolcs-Szatmdr-Bereg  Megyei  Kormdnyhivatal ~Nyiregyhdzi Jardsi  Hivatal ~Epitésiigyi  és
Orokségvédelmi Osztaly SZ-10D/00770-2/2015. szami végzésében szakhatdsagi eljardsat megsziintette.
Végzését az alabbiakkal indokolta:
A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag, Nyiregyhdza, Igrice (VIII/1. sz.
mellékag Berenat utcatol északra esd teriilet mederbdvitése vizjogi létesitési engedély targyaban els6 foka
orokségvédelmi szakhatosagi allasfoglalas eljaras meginditasat kezdeményezte Hatésdgomnal 2015.
marcius 30. napjan érkezett megkeresésével.
A kozigazgatisi hatbsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabélyairdl szolé 2004. CXL. tdrvény
(tovabbiakban: Ket.) 45/A. § (2) bekezdése alapjan a szakhatosag a megkeresés megérkezését kdvetden
haladéktalanul ellendrzi, hogy van-e hataskore és illetékessége az ligy elbirdlasara.
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Szakhatésagi allasfoglalasom a Ket. 44. § (1) bekezdésén alapul: ,, Térvény vagy korméanyrendelet az
tigyben érdemi déntésre jogosult hatsdg szdméra eldirhatja, hogy az ott meghatarozott szakkérdésben
mas hatdsag (a tovabbiakban: szakhatdsag) kotelezd allasfoglalasat kell beszereznie. A szakhat6sag olyan
szakkérdésben ad ki allasfoglalast, amelynek megitélése hatosagi tigyként a hatéskorébe tartozik, ennek
hianyéaban térvény vagy korményrendelet annak vizsgélatat szakhatosagi ligyként a hatdskorébe utalja."
Szakhatdsagként a régészeti Orokség és a miemléki érték védelmével kapcsolatos szabalyokrol szolé
39/2015. (II1.11.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. r.) 63. § (1) bekezdésében meghatarozott
elemeket vizsgaltam: ,,A szakhat6sagi hataskdrében eljard hatdsag a nyilvantartott régészeti lelhelyet, a
régészeti védéovezetet, a nyilvantartott miemléki értéket, a miemléket, a miiemléki kdrnyezetet, a
miiemléki jelentségli teriiletet és a torténeti tajat vagy vilagorokségi teriiletet érintd tigyben a 64. §-ban,
valamint a 66. §-ban meghatarozott szempontok alapjan vizsgalja, hogy a tervezett tevékenység megfelel-
e a K6tv.-ben és az e rendeletben meghatirozott kévetelményeknek."

Az eljaras megsziintetése a Ket. 45/A §. (3) bekezdésén alapszik: ,Ha a szakhatosidg megallapitja
hataskére hidnyat, errdl a megkeresés megérkezésétSl szamitott nyolc napon beliil tdj€koztatja a
hatdsagot, és megsziinteti a szakhatosagi eljarast.

Nyilvantartisunk alapjan megallapitottam, hogy az engedélyezés targyaul szolgald ingatlan jelen
ismereteink szerint nem 4ll régészeti, illetve mliemléki védelem alatt, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Korményhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatala Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Hivatala ezért az
engedélyezési eljarasban szakhatdsagi hataskorrel nem rendelkezik.

Fentiek alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint dontéttem.

Dontésem a Ket. 45/A. § (2) és (3) bekezdésén, a Korm. r. 64. §-an alapul.

Jelen végzés ellen 6ndllo fellebbezésnek nincs helye. Jelen végzés csak a hatarozat, ennek hidnyaban az
eljarast megsziintetd végzés elleni fellebbezésben tdmadhatd meg.

A fellebbezés lehetbségérdl vald tajékoztatast a Ket. 98. § (2)-(3) bekezdései, valamint a 99. § (1)
bekezdése alapjan adtam meg.

A jogorvoslati utat a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjéan allapitottam meg.

Hatésagom hataskorét a Korm. r. 63. § (1) bekezdése és a 3. § a) pontja, valamint a viziigyi igazgatasi és
a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatdsagi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szo16 223/2014. Korm.
rendelet 11. § h) pontja, illetékességét a Korm. r. 1. sz. mellékletének 15. pontja hatdrozza meg.”

A 102-5/2015. szdmi iratomban értesitettem az eljards meginditasarol a FETIVIZIG-et, mint ismert iigyfelet
a Ket. 29. § (3) bekezdése b) pontja alapjan.

A 102-6/2015. szamu iratomban értesitettem az eljaras meginditasar6l azokat, akiknek az ingatlan-
nyilvantartisba bejegyzett jogosultsaguk van, egyben kértem nyilatkozatukat arra vonatkozoan, hogy az ligy
a jogat, vagy a jogos érdekét érinti-e, annak érdekében, hogy az engedélyezési eljarasban ligyféli jogallas az
tigyféli jogok gyakorlasa érdekében megallapithato legyen. Az értesitettek a megadott hatéaridd alatt nem
nyilatkoztak, ezért vélelmezem, hogy a jelen iigyben iigyféli jogallassal nem rendelkeznek.

A KOZMUTERV-M’93 Kft. a 2015. aprilis 22-én érkezett iratiban modositotta kordbbi kérelmét. A
tervdokumentacioban szerepld mederburkolat részleges csere, valamint rézstikorrekci6 a vizek és a kdzeéla
vizilétesitmények fenntartasara vonatkozé feladatokrol szol6 120/1999. (VIIL 6.) Korm. rendelet értelmében
fenntartasi munkénak mindsiilnek, igy a vizjogi létesitési engedélyes kérelmét csak a 35 m-es elkeriild
csatorna vonatkozasaban tartja fenn.

A vizjogi létesitési engedélyezési eljaras soran Bige Ldszlo Tibor (4431 Nyiregyhéza, Berendt u. 2/a.)
meghatalmazasa alapjan a Dr. Bacsa Judit Ugyvédi Iroda (4400 Nyiregyhaza, Kérte u. 3. I/1.) a Ket. 15. §
(1) bekezdésére hivatkozva tigyfélként bejelentkezett.

A 102-17/2015. szamu iratomban értesitettem az eljards meginditasardl a Dr. Bacsa Judit Ugyvédi ITrodat,
mint ismert iigyfelet a Ket. 29. § (3) bekezdése b) pontja alapjan.

A tervezett beruhdzas vizbazisvédelmi érdeket nem sért.
A benyuijtott kérelem, mellékletei, hianypotlas, kérelem modositas, tervdokumenticid és szakhatdsagi

allasfoglalasok alapjan a vizjogi létesitési engedélyt a rendelkezé részben foglaltaknak megfeleléen
megadtam.



A tervezett elkerild csatorna megvalGsitisa megfelel a vizilétesitmények megvalositasara kiadott
vizgazdalkodasi, miszaki ¢és biztonsadgi szabalyoknak, valamint a tevékenységre iranyadd kiilén
jogszabalyban foglalt eléirasoknak.

Csatolt tervezéi nyilatkozat szerint targybani vizilétesitmény az altaldnos érvényli hatosagi eléirasoknak
megfelel.

A vizjogi létesitési engedély az abban meghatarozott ideig hatélyos a vizgazdalkodasi hatosagi jogkor
gyakorlasardl szold 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. § (7) bekezdése értelmében. A vizjogi létesitési
engedély hatalyat a vizgazdalkodasi szempontok figyelembevételével hataroztam meg.

Amennyiben a vizjogi létesitési engedély hatalyanak modositasat kérné, agy a terv Kivitelezésre vald
alkalmassagardl korszeriiségi feliilvizsgalatot kell végeztetnie.

Ezen vizjogi 1étesitési engedély a hatalyan beliil hivatalbol vagy kérelemre modosithatd €s vissza is vonhato
meghatdrozott feltételek, tovabba események bekdvetkezése esetén a vizgazdalkodasrol szold 1995. évi
LVII. térvény (tovabbiakban: Vgt.) 30. §-a, és a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 11., 12. és 14. §-a alapjan.

Hatérozatomat Nyiregyhdza Megyei Jogt Varos Onkorminyzata (4400 Nyiregyhaza, Kossuth tér 1.),
mint engedélyes részére a Nyiregyhaza, Igrice (VIII/1. sz.) mellékagon tervezett elkeriil6 csatorna vizjogi
létesitési engedélyére vonatkozdan a fentiek alapjan, valamint a Vgt. 28. § (1) bekezdése, a 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet 3. §-a, a vizjogi engedélyezési eljarashoz sziikséges kérelemrdl és mellékleteirdl szold
18/1996. (V1. 13.) KHVM rendelet 2. §-a, és a Ket. 71. § (1) bekezdése és 72. § (1) bekezdése figyelembe
vételével hoztam meg, mint elsd fokt hatdsag.

A vizilétesitményekre vonatkozd tovabbi adatokat az engedélyezés alapjat képez6é tervdokumentacio
tartalmazza. A tervdokumentaciét a 18/1996. (VL. 13.) KHVM rendelet 11. § (1) bekezdése értelmében
z4radékkal ellatva a kérelmezdnek visszakiilddm. Az eljarasban érintett iigyfelek az engedélyezési
tervdokumentacio vizikényvi példanyaba a Ket. 68-69/A. §-aban foglalt szabalyok szerint tekinthetnek be.

T4jékoztatom tovabba, hogy a hatdrozatban szerepld vizi létesitményekkel, vizi munkakkal és
vizhasznélatokkal Osszefiiggé jogok és kotelezettségek, jogi szempontbdl jelentds tények és adatok a
hatérozat jogerére emelkedését kovetGen a Vgt. 33. § (3) bekezdése és a viziigyi igazgatasi szervezet
vizgazdalkodasi nyilvantartasarol szolo 23/1998. (XI. 6.) KHVM rendelet 10-16. §-ai alapjan a vizikdnyvbe
bejegyzésre keriilnek.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag hataskorét a vizgazdalkodési hatosagi
jogkor gyakorlasarol sz6l6 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, tovabba a viziigyi igazgatasi
és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellatod szervek kijeldlésérdl szolo 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés 7. pontja, illetékességét ugyanezen Korm. rendelet 2. szamu melléklet 7.
pontja allapitja meg.

A hatérozat elleni fellebbezési lehetGséget és az arra nyitva 4116 hatarid6t a Ket. 98. § (1) bekezdése és 99. §
(1) bekezdése alapjan biztositottam.

Az alapeljaras és a jogorvoslati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijat a 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet 1.
szam( melléklet I. fejezetének 24.1.2. pontja, valamint 2. § (4) bekezdése alapjan éallapitottam meg.

A hatérozatot teljes korli meghatalmazas alapjan a KOZMUTERV-M’93 Kft. Gtjén kizlom az engedélyessel.

Nyiregyhaza, 2015. jinius 11.
Csepely Zsigmond tii. dandartabornok
megyei igazgato
nevében és megbizasabol:

Farkas Géza s. k.
osztalyvezetd



